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(Az tilés kezdetének id6pontja: 9 6ra o5 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DURO DORA (Jobbik) a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Koszontom
onoket a Kulturalis bizottsdg mai iilésén. Az {ilést megnyitom.

A jelenléti iv alapjan megéallapitom, hogy a bizottsag hatarozatképes.

A napirendi javaslatot a képvisel6k el6zetesen irasban megkaptiak. Ehhez
érkezett egy napirend kiegészitésére iranyuld javaslat. Kérdezem, hogy mely képvisel6
az pontosan, aki ezt benytjtott, mert nem szerepel az inditvanyon. (Toré Gabor
jelentkezik.) Toré Gabor képvisel6 ur nyujtotta be. A médositod javaslat 1ényege az,
hogy a nemzeti felsGoktatasi torvény moédositasarol szoldé 2017. évi XXV. torvény
hatalyon kiviil helyezésérél sz6l6 H/15430. szamon benyujtott hatarozati javaslat
napirendi pontként val6 megtargyalasara keriiljon sor. Kérdezem a bizottsag tagjait,
hogy ezzel kiegésziiljon-e a bizottsag mai napirendje. Aki igen, az, kérem, jelezze!
(Szavazas.) Tiz igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Senki sem jelentkezik.) Ki
az, aki tartozkodott? (Szavazas.) Két tartdzkodassal a bizottsag kiegészitette a
napirendet.

Az sem volt megjelolve a modositd javaslatban, hogy héanyadik napirendi
pontként targyalja a bizottsag, de agy értelmezziik, hogy az egyebek napirendi pontot
megel6zden, a részletes vitakat kovetSen keriil sor ennek megtargyalasara.

Kérdezem, hogy a modositott napirendet elfogadja-e a bizottsag. Aki igen, az,
kérem, jelezze! (Szavazas.) Tizenkett6 igen szavazat. Ki az, aki nem? (Senki sem
jelentkezik.) Ki tartozkodott? (Szavazas.) Két tartézkodassal a bizottsag elfogadta a
napirendet.

Az egyenlé banasmodrél és az esélyegyenloség elomozditasarol
sz0l6 2003. évi CXXV. torvény és a nemzeti koznevelésrol szo6lo
2011. évi CXC. torvény modositasarol szoléo T/12366. szamu
torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Els6 napirendi pontunk az egyenlé banasmoédrdl és az esélyegyenléség
elémozditasarol szol6 2003. évi CXXV. torvény és a nemzeti koznevelésrol szolo 2011.
évi CXC. torvény modositasarol szolé T/12366. szadmu torvényjavaslat részletes
vitajjanak Kkijelolt bizottsagként torténd lefolytatasa. E rendelkezésre megnyitom a
részletes vita elsé szakaszat, azaz a torvényjavaslatnak a hatarozati hazszabaly 44. §
(1) bekezdés a)-d) pontjaiban meghatarozott szempontok szerinti vizsgalatat.
Koszontom a kormény képviseletében az Igazsagligyi Minisztériumbdl érkezett
Daragoné dr. Szombathelyi Zsofia f6osztalyvezeté asszonyt és Galambos Gabor
f6osztalyvezetG-helyettes urat. Kérdezem, hogy ebben a vitaszakaszban kivannak-e
el6zetesen szolni.

DARAGONE DR. SZOMBATHELYI ZSOFIA f6osztalyvezets (Igazsagiigyi
Minisztérium): Nem kivanunk.

ELNOK: Koszonjiik. A képvisel6knek van lehet8ségiik, hogy ebben a
vitaszakaszban hozzaszolasokat tegyenek. Kérdezem, hogy a bizottsag tagjai koziil
kivan-e valaki hozzaszolni. (Szabé Szabolcs jelentkezik.) Szabo Szabolcs, tessék!



SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom szépen. Ebben a szakaszban egy
technikai jellegli kérdésem lenne. Ezt valamikor még oktéberben nytjtottak be, ha jol
emlékszem, és akkor le is ment az altalanos vitaja. Akkor volt egy nagy sziinet. Most
jon ide a részletes vita szakasz. Arrol lehet valamit tudni, hogy miért csiszott ez
ennyit és mi az indoka annak, hogy éppen most keriil napirendre? Nem tudom, err6l
van-e valami informacio.

ELNOK: Koszonom. Mas képviselsi hozzaszolasi szandék ebben a
vitaszakaszban? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelzést. A kormany képvisel§jének
adok szo6t valaszadasra. Parancsoljon, féosztalyvezet6 asszony!

DARAGONE DR. SZOMBATHELYI ZSOFIA f8osztalyvezetS (Igazsagiigyi
Minisztérium): JO6 napot kivanok! ElGszor is elnézést kérek, amiért csak ilyen szinten
tudtuk képviseltetni magunkat, illetve a kormanyzatot, de valamennyi allami
vezeténk bizottsagi iilésen van. Ugyhogy kénytelenek voltunk mi jonni.

Az idézGjeles ,cstszas” oka els6sorban az, hogy egyeztetéseket Kkellett
folytatnunk mindenkivel annak érdekében, hogy ez a javaslat minden elvarasnak
megfeleljen.

ELNOK: (Szab6 Szabolcs jelentkezik.) Bocsanat, most mar ebben a
vitaszakaszban nem tudom hozzaszolasra megadni a szot, mivel a kormany
képviselGje valaszolt.

Tajékoztatom a bizottsag tagjait, hogy a bizottsdgnak a hatarozati hazszabaly
44. § (1) bekezdésében foglaltakkal kapcsolatos megallapitasait a bizottsag jelentése
tartalmazza. Igy errél donteniink kell. Kérdezem tehat, hogy tAmogatja-e a bizottsag,
hogy a torvényjavaslat megfelel a hatarozati hazszabaly 44.8 (1) bekezdésében
foglaltaknak. Aki ezzel egyetért, kérem, jelezze! (Szavazds.) Kilenc igen szavazat. Ki
az, aki szerint nem? (Senki sem jelentkezik.) Ki tartézkodott? (Szavazds.) Négy
tartozkodassal a bizottsag ennek megfelel6en dontott.

A részletes vita ezen szakaszat lezarom. Ezzel attériink a modosité javaslatok
megvitatasara. Megnyitom a részletes vita masodik szakaszat, amelyben a modosito
javaslatokrol kell allast foglalnunk. A javaslathoz nem érkezett modosito javaslat,
sajat bizottsagi modositasi szandékra elGzetesen érkezett jogtechnikai moédosito
javaslat, ezt elkiildtiik a képvisel6knek és most is kiosztottuk. Errél fogunk donteni.
Illetve kérdezem a bizottsagot, hogy van-e valakinek mas moédositasi javaslata. (Szabd
Szabolcs: Kérdezni akkor a kovetkezé korben lehet?) Most a modositod javaslatokrol
fogunk vitazni és azzal kapcsolatban fogjuk lefolytatni a vitat. Tehat a sajat bizottsagi
szandékként torténé benytjtasrol. Mas jelzést nem latok.

Akkor ehhez a javaslathoz kiosztott mdédosité pontokrol dontiink, amelyet ki is
kiildtiink és megkaptak a képviselok. Ez két pontbol all. Az 1. pontban foglalt
modositd javaslat elGterjesztéje a Fidesz képvisel6csoportja. Van-e olyan képviseld,
aki indokolni kivanja? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelzést. (Dr. Hiller Istvan
megérkezik.) Ki az a képvisel6k koziil, aki hozza kivan szo6lni az 1. pontban tett
modositashoz? (Szabo Szabolcs jelentkezik.) Szab6 Szabolcs, tessék!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Emlitette az el6bb, hogy voltak egyeztetések.
Nyilvan az alapjan lesznek modositasok. Csak azt kérdezném meg, hogy ez mar annak
az egyeztetésnek az eredménye, amit az el6bb emlitett? K6szonom szépen.

ELNOK: Parancsoljon, f6osztalyvezetd asszony!



DARAGONE DR. SZOMBATHELYI ZSOFIA f8osztalyvezetS (Igazsagiigyi
Minisztérium): A 2. m6dosité pont az, ami tartalmi valtoztatast jelent. Az 1. és a 3. az,
amely technikai jelleg(i. A 2. pontban kellett, igen. (Szabé Szabolcs: Koszonom.)

ELNOK: Az 1. ponttal kapcsolatban van-e hozzaszolasi szandék? (Senki sem
Jjelentkezik.) Nincs. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy ki az, aki tdmogatja az 1.
pontot, hogy sajat bizottsagi mddositasi szandékként benytjtsuk. Aki igen, kérem,
jelezze! (Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Ki
tartozkodott? (Szavazds.) Ot tartozkodassal a bizottsag tdmogatta.

A 2. pont kapcsan kérdezem, van-e olyan a Fidesz képvisel6i koziil, aki
indokolni kivanja. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelzést. A bizottsag tagjai koziil
ki kivan hozzaszolni? (Senki sem jelentkezik.) Most sem latok jelzést. Szavazunk! Ki
az, aki tdmogatja a 2. pontot? (Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazas.) Ki tartézkodott? (Szavazas.) Hat tartdézkodassal a bizottsag
benytjtja a 2. pontot.

Tobb modosité javaslat ehhez a torvényjavaslathoz nem érkezett. Kérdezem a
bizottsagot, hogy az el6bbiekben meghozott dontéseknek megfelelGen elfogadja-e és
benytjtja-e a részletes vitat lezar6 bizottsagi médosito javaslatot. Aki igen, az, kérem,
jelezze! (Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki nem? (Senki sem jelentkezik.)
Ilyen nem volt. Ki tartézkodott? (Szavazds.) Hat tartézkodassal a bizottsdg ennek
megfelelGen jar el. A vita ezen szakaszat lezarom.

Megnyitom a részletes vita utols6 szakaszat, amelyben a bizottsag dont a
részletes vita lezarasarol és a részletes vitardl szold jelentés elfogadasarol és
benytjtasarol. Kérdezem a bizottsagot, hogy lezarja-e a részletes vitat. Aki igen, az,
kérem, jelezze! (Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki nem? (Senki sem
jelentkezik.) Ki tartézkodott? (Szavazas.) Hat tartdézkodéssal a bizottsag lezarta a
részletes vitat.

Tajékoztatom a bizottsag tagjait, hogy az altalunk most targyalt inditvany a
torvényalkotas parlamenti informatikai rendszerében keriilt feldolgozasra. A részletes
vita dokumentumai is ebben a szamit6gépes programban késziilnek el és ezen
keresztiil kerlilnek benyujtasra. Ennek megfeleléen kérdezem a bizottsagot,
elfogadja-e a részletes vitardl szolo jelentést, valamint felhatalmazza-e a bizottsag
elnokét arra, hogy gondoskodjon a bizottsag dontéseit Osszefoglaldé jelentés
benytjtasarol. Aki igen, az, kérem, jelezze! (Szavazdas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki
nem? (Senki sem jelentkezik.) Ki tartozkodott? (Szavazas.) Hat tartozkodassal a
bizottsag ennek megfelelGen jar el.

A részletes vita utolsé szakaszat és a részletes vitat, ezzel az els6 napirendi
pontot lezdrom. Koszonom szépen féosztalyvezet6 asszonynak és a fGosztalyvezet6-
helyettes irnak, hogy rendelkezéstinkre alltak.

Magyarorszag 2018. évi kozponti koltségvetésérol szolé T/15381.
szamu torvényjavaslat

(Dontés a részletes vitaban megtargyalando szerkezeti egységekrol
a HHSZ 92. § (4) bekezdés alapjan)

Masodik napirendi pontunk Magyarorszag 2018. évi kozponti koltségvetésérol
sz0l6 torvényjavaslat részletes vitdban megtargyaland6 szerkezeti egységeir6l szolo
dontés a hatarozati hazszabaly 92.§ (4) bekezdése alapjan. Arra teszek javaslatot,
hogy a Kulturalis bizottsag az egész torvényjavaslathoz kapcsolodjon, tehat az 1-78. §-
okhoz és az I.-t6] a IX. mellékletig, a torvényjavaslat egészéhez tehat. Van-e mas
javaslat? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelzést.



Akkor szavazunk! Ki az, aki tamogatja, hogy a bizottsag a torvényjavaslat
egészéhez kapcsolédjon a részletes vita folyaman. Aki igen, az, kérem, jelezze!
(Szavazas.) Tizenharom igen szavazat. Ki az, aki nem? (Szavazas.) Ilyen nem volt. Ki
tartozkodott? (Szavazds.) Két tartézkodassal a bizottsag a torvényjavaslat egészéhez
kapcsolodott.

Ezzel a masodik napirendi pontot lezarom.

Az eloado-miivészeti szervezetek tamogatasrol és sajatos
foglalkoztatasi szabalyairol szolé 2008. évi XCIX. torvény
modositasarol szolé T/15367. szamu torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

A harmadik napirendi pontunk az el6ad6-miivészeti szervezetek tamogatasrol
és sajatos foglalkoztatasi szabalyairdl sz6ld6 2008. évi XCIX. torvény modositasarol
sz0l6 torvényjavaslat részletes vitajanak kijelolt bizottsagként torténd lefolytatatasa.
E rendelkezésre megnyitom a részletes vita els6 szakaszat, azaz a torvényjavaslatnak a
hatéarozati hazszabaly 44. § (1) bekezdés a)-d) pontjaiban meghatarozott szempontok
szerinti vizsgalatat. A kormany képviseletében Zavogyan Magdolna helyettes
allamtitkar asszonyt koszontom. Itt van a helyettes allamtitkar asszony?
(Kozbeszoélasok: Nincs.) Nincs.

KRUCSAINE HERTER ANIKO helyettes allamtitkdr (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Nincs, de én képviselem. Krucsainé Herter Aniké helyettes
allamtitkar vagyok.

ELNOK: Ko6szondm szépen. Foglaljon helyet! Kérdezem, hogy ebben a
vitaszakaszban el6zetesen hozza kivan-e sz6lni.

KRUCSAINE HERTER ANIKO helyettes allamtitkar (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Nem, koszonom.

ELNOK: Kérdezem a képviselSket, hogy ebben a vitaszakaszban kivan-e valaki
felszolalni. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelzést. Tajékoztatom a bizottsag
tagjait, hogy a bizottsdgnak a hatarozati hazszabaly 44.8§ (1) bekezdésében
foglaltakkal kapcsolatos megallapitasait a bizottsag jelentése tartalmazza, igy errol
donteniink kell. TAmogatja-e a bizottsag, hogy a torvényjavaslat megfelel a hatarozati
hazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak. Aki igen, kérem, jelezze! (Szavazas.)
Kilenc igen szavazat. Ki az, aki szerint nem? (Senki sem jelentkezik.) Ki tartézkodott?
(Szavazas.) Hat tartézkodéssal a bizottsag ennek megfelel6en dontott. A részletes vita
ezen szakaszat lezarom.

Attériink a modosito javaslatok megtargyalasara. Megnyitom a részletes vita
masodik szakaszat, amelyben a modosité javaslatokrol kell allast foglalnunk. A
javaslathoz nem érkezett mddosité javaslat, sajat bizottsagi modositasi szandékra
el6zetesen érkezett nyelvhelyességi pontositast kikiildtiik a képvisel6knek és ki is
osztottuk most a bizottsag iilésén. Egy pontbol all6 javaslatrél van sz6. A Fidesz
képviselGcsoportjatol érkezett. Kérdezem, hogy van-e aki kivanja indokolni. (Senki
sem jelentkezik.) Nem latok jelzést. A képvisel6k koziil hozza kivan-e valaki sz6lni?
(Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelzést. Akkor szavazunk! Ki az, aki tamogatja az 1.
pontban benyujtott nyelvhelyességi médosité javaslatot? Aki igen, kérem, jelezze!
(Szavazas.) Tizenharom igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Senki sem
jelentkezik.) Ki tartézkodott? (Szavazds.) Egy tartozkodassal a bizottsag ugy dontott,
hogy a modositast sajat bizottsagi szandékként beterjeszti.



Kérdezem a bizottsdg tagjait, hogy van-e valakinek szovegszerd javaslata
tovabbi modositasi szandékra. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelzést.

Kérdezem a bizottsagot, hogy az el6bbiekben meghozott dontéseknek
megfeleléen elfogadja-e és benyujtja-e a részletes vitat lezard bizottsagi moddositd
javaslatot. Aki igen, kérem, jelezze! (Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki nem?
(Szavazas.) Ki tartozkodott? (Szavazas.) A Dbizottsag 5 tartdézkodassal ennek
megfelelGen jar el. A vita ezen szakaszat lezarom.

Megnyitom a részletes vita utolsé szakaszat, amelyben a bizottsag dont a
részletes vita lezarasarol és a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasardl és
benytjtasarol. Kérdezem a bizottsagot, hogy lezarja-e a részletes vitat. Aki igen,
kérem, jelezze! (Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki nem? (Senki sem
jelentkezik.) Ki tartézkodott? (Szavazas.) Ot tartozkodassal a bizottsag lezarta a
részletes vitat.

Tajékoztatom a bizottsag tagjait, hogy az altalunk most targyalt inditvany a
torvényalkotas parlamenti informatikai rendszerében keriilt feldolgozasra. A részletes
vita dokumentumai is ebben a szamit6gépes programban késziilnek el és ezen
keresztiil keriilnek benyujtasra. Ennek megfelel6en kérdezem tehat a bizottsagot,
elfogadja-e a részletes vitarol szolo jelentést, valamint felhatalmazza-e a bizottsag
elnokét arra, hogy gondoskodjon a bizottsag dontéseit Osszefoglalé jelentés
benyujtasarol. Aki igen, kérem, jelezze! (Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki
nem? (Senki sem jelentkezik.) Ki tartozkodott? (Szavazas.) Ot tartozkodassal a
bizottsag ennek megfelelGen jar el.

Ezzel a részletes vita utols6 szakaszat és a részletes vitat lezarom. Helyettes
allamtitkar asszonynak koszonjiik szépen, hogy a rendelkezésiinkre allt.

Az oktatas szabalyozasara vonatkozo és egyes kapcsolodo torvények
modositasarol sz616 T/15376. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

A kovetkez6 napirendi pontunk az oktatas szabalyozasara vonatkozo és egyes
kapcsolodo torvények modositasarol szolo T/15376. szamu torvényjavaslat részletes
vitajjanak kijelolt bizottsagként torténd lefolytatasa. E rendelkezésre megnyitom a
részletes vita elsé szakaszat, azaz a torvényjavaslatnak a hatarozati hazszabaly 44. §
(1) bekezdés a)-d) pontjaiban meghatarozott szempontok szerinti vizsgalatat.
Ko6szontom a minisztérium képviseletében Maruzsa Zoltan helyettes allamtitkar urat.
Megkérdezem, hogy kivan-e e vitaszakaszban el6zetesen hozzaszolni.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes Aallamtitkir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Nem kivanok, koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. A képviselsk koziil ki az, aki ebben a
vitaszakaszban hozza kivan szolni? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelzést.
Tajékoztatom a bizottsag tagjait, hogy a bizottsagnak a hatarozati hazszabaly 44. § (1)
bekezdésében foglaltakkal kapcsolatos megallapitasait a bizottsag jelentése
tartalmazza, igy errél donteniink kell. Tamogatja-e a bizottsag, hogy a torvényjavaslat
megfelel a hatarozati hazszabaly 44.8 (1) bekezdésében foglaltaknak? Aki igen,
kérem, jelezze! (Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki szerint nem? (Szavazas.)
Ki tartozkodott? (Szavazds.) Hat tartézkodassal a bizottsag ennek megfelelGen
dontott. A részletes vita ezen szakaszat lezarom és ezzel attériink a modositd
javaslatok megvitatasara.

Megnyitom a részletes vita masodik szakaszat, amelyben a mddositd
javaslatokrol kell allast foglalnunk. A hatarozati hazszabalyi rendelkezéseknek
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megfeleléen a most kiosztott hattéranyagban feltlintetett modositd6 pontokrol
szavazunk, az Osszefiiggé pontok egyiitt kezelendéek, ezekrél egy szavazassal
dontiink.

Az 1. pontban Szab6 Szabolcs képvisel6 Gr moédositasarédl dontiink. Ez
osszefligg az 5., 12., 16., 18. és 21. ponttal. Kérdezem Szab6 Szabolcs képvisel§ urat,
hogy kivanja-e el6zetesen indokolni a javaslatot.

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom szépen. Elszor egy technikai
jellegli kérdésem lenne. Jo6l értem, hogy akkor most az 0sszes altalam benyujtott pont
egylitt kezelends, mert egyiitt lett feltoltve a ParLexbe? (Elnok: Igen.) Akkor igen.
(Elnok: Parancsoljon!)

Gyorsan végigfutnék rajta. Igazabol az altalanos vitaban mindegyikrél emlitést
tettem én is és részben ezekrdl a pontokrol beszéltiink. Az 1. pont a tanarsegédek
adjunktusokka torténé eléreléptetésérol szol. Emlitettem az altalanos vitaban is, hogy
javasolnam, hogy 2008. januar 1-jére hozzuk elére, 1évén, hogy ez koltségvetési
kérdés és nem oktatési. (Kucsdk LaszIlo: Inkdabb '18!) Bocsanat, ’18, igen, még reggel
van. Tehat ’18. januar 1-jéig hozzuk el6re 1évén, hogy ez nem oktatasi ciklusokhoz,
hanem koltségvetési ciklusokhoz igazod6 kérdés. Abban, gondolom, egyetértiink,
hogy ezek a kollégak, akik régota varnak mar az el6reléptetésre, megérdemlik, hogy
minél hamarabb adjunktusok lehessenek.

Megyek tovabb. Az 5. pont azt a pontot érinti a médositoban, amely a most
benyujtott torvénymodositas szerint lehetévé tenné, hogy az enyhe értelmi fogyatékos
tanulok esetében bizonyos targyakat lehessen tanitani olyan pedagogus kollégaknak
is, akik nem rendelkeznek gyb6gypedagogiai végzettséggel. Ennek az elhagyasat
javaslom, errdl sokat és sokan beszéltlink az altalanos vitadban. Ehhez kiilon indoklast
szoban nem tennék.

Csak lapozgatnom Kkell a sok javaslat kozott, hogy hol talalom a kovetkezot.
Kezdek elveszni. Ez a 12-es. Ez az, amit az altalanos vitiban viszonylag részletesen
védett Hoffmann Rézsa. Akkor emlitettem is, hogy alapvet6en egyetértek a képviselo
asszonnyal abban, hogy természetesen vannak olyan targyak, ahol jelen pillanatban is
oktatnak pedagogus kollégak tgy, hogy az adott targgyal kapcsolatban nincs meg a
végzettsége. Posan képvisel§ ur még sorolt is ilyen adatokat, hogy jelen pillanatban
hanyan tanitanak igy. Ez a modositas tenné lehet6vé, hogy egy atmeneti idére, amig
meg nem szerzik ot éven beliil a képzettséget, tanithassanak természettudomanyos
targyakat vagy alapfoka miivészeti iskoldkban bizonyos targyakat, drama és
tancpedagogia targyakat. Tehat onmagaban az, hogy ez tény, ezzel egyetértek. A
vitaban is err6l beszéltiink, hogy természetesen ez egy ténykérdés, de egy picit tagnak
érzem azt a kort, ahogy meg lett ez szabva. Masrészt azt gondolom, hogy elébbre vivé
lenne, ha azt probalnank megoldani, hogy hogyan lehet ezt a hidnyossagot lefaragni.
Ezért javaslom ebben a forméaban elhagyasra ezt a pontot.

A kovetkez6 a 16. pont. Elnézést, még tanuljuk a ParLexet, legkdzelebb majd
szét fogjuk bontani. (Elnok: Jo, koszonjiik.) Gondolom, mindenki szenved vele még
egyeldre, hogy hogy lehet ezt megtenni.

A 16. pont az, amely talan a legnagyobb vitat valtotta ki. Ez szol arrél, hogy
példaul a diszgrafias, diszkalkulias, diszlexias gyerekeknél lehet6vé tenné, hogy az
értékelés és mindsités aldl ne adjanak felmentést. Ugy fogalmaz valahogy az
el6terjesztés, hogy ez most kvazi automatikusan torténik, és hogy ez nem kell6
motivacio sem a gyerekeknek, sem a pedagbégusoknak. Errdl volt az altalanos vitdban
hosszasan szd, elmondtuk pré és kontra az érveket. Tovabbra is gy gondolom, hogy
tdl merev szabaly lenne, ha ennek a lehet6ségét nagyon besziikitenénk. Azt
gondolom, hogy sem a gyerekeknek, sem a pedagégusoknak nem lenne jo. Az



11

kétségtelen egyébként, hogy az érintett gyerekek korében is van egy pici félelemérzés
jelen pillanatban ezzel a torvénymodositassal kapcsolatban, féleg azért, mert
onmagaban igaz, amit az altaldnos vitdban kormanyparti képvisel6tarsaim
elmondtak, vagyis az, hogy ha a korai id6szakban megkezd&dik a gyerekek fejlesztése,
mivel ez nem betegség, jO részt javithatd, vagy mérsékelhet6 ez a tanulési
magatartaszavar. Az a probléma, hogy jelen pillanatban nem kapjak meg pont a
megfelel6 kollégdk hidnya miatt a fejlesztést. Probaltam magam kimtvelni
valamennyire az utébbi napokban, ha jol értettem, a szakemberek azt mondjak, hogy
minél kés6bb jutnak hozza ehhez a fejlesztéshez, annal valoszintibb, hogy kisebb lesz
a hatasa, kisebb a lehetfsége, hogy ez a tanulasi magatartaszavar mérséklédjon. Ha
csak 7.-8.-os korban jut el ez a segitség a gyerekekhez, az is lehet, hogy kifejezetten
terapias kezelésre van sziikség és nem egy egyszerl fejlesztésre. Tehat azt gondolom,
hogy a jelenlegi személyi feltételek mellett ez egy til merev szabalyozas lenne. A
gyerekek bukdacsolasat segitené el igazabol és az & tovabbtanulidsukat
lehetetlenitené el.

A 18. pont a kovetkez6. Ez az osztalyfénoki munkaval kapcsolatos
oraelszamolashoz kapcsolédik. Azt javaslom, hogy a torvénymodositoban szerepl6 2,
illetve 1 oOra terjedelmet, amit figyelembe lehet venni az o6raelszdmolasokban,
duplazzuk meg 4-re, illetve 2-re, ezzel is elismerve az osztalyfénoki feladatokat végzo
kollégak munkajat.

Az utols6 a 21. pont. Ez pedig megint az adjunktusok el6reléptetésére
vonatkozé modositas, hogy 2018 szeptembere helyett 2018. januar 1-jén torténjen
meg a tanarsegéd kollégak adjunktussa el6léptetése, akik mar régota varakoznak erre.

Még egyszer elnézést, ez még a ParLex gyakorlati szakasza, ezért kellett igy
egyben elmondanom a véleményemet. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom. A helyettes allamtitkar urat kérdezem, hogy tAmogatjak-e.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes Aallamtitkdar (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Ha szabad b6vebben, az egyes pontokhoz esetleg kiegészitéssel is
élnék.

Képvisel§ ar picit pontatlanul mondta, mert az 1. pont nem az adjunktusokra
vonatkozik, hanem a tanarokra. (Szabé Szabolcs: A tandrsegédekre!) Nem, a tanari
munkakorbe val6 atsorolasra vonatkozik. Véghatarid6t mond csak a torvényjavaslat,
azt mondja, hogy ’18. szeptember 1-jéig bezarolag. El6bb meg lehet tenni és ezt
szorgalmazzuk is, de a Rektori Konferencianak pont az volt a kérése, hogy az ilyen
munkatigyi atsorolasi iigyekben, ha lehet, adjunk nekik id6ben nagyobb mozgéasteret.
Valamikor a nyar elejére keriil kihirdetésre. Sziikséges lehet foglalkoztatasi
kovetelményrendszer modositasa, szenatusi iilés stb., tehat hogy ne legyen olyan
szoros az id6, ami ebben sziikséges. Ugyhogy megtartanank a véghataridé
tekintetében a szeptember 1-jét, azzal egyiitt is, hogy mi magunk is szorgalmazni
fogjuk, hogy egyébként ahol mod van, ott ez minél el6bb megtorténhessen.

A gyogypedagdgusokra vonatkoz6 kiilon szabalyok kapcsan, azt gondolom,
hogy mikozben nagy erékkel dolgozunk azon, hogy kell6 1étszama gyogypedagogus
keriiljon be az allami feladatellatis rendszerébe, e kozben tényleg azt vizsgaltuk meg,
hogy vannak-e olyan, dont6en készségtargyak, ahol egyébként tokéletes megoldas
nincs, mert lehet valasztani, hogy vagy a gyogypedagogus tanitja a gyereket, aki
egyébként, mondjuk, nem ért a rajzhoz, vagy a rajztanar, aki nem gyégypedagogus.
Kifejezetten szakmai allaspont volt, szamos szakért§ véleménye, hogy mikozben
alulrél tamasztjuk a gyogypedagogusok létszamanak emelését, e kozben lehetnek
valoban olyan teriiletek, ahol ez szakmailag nem feltétleniil indokolt. S6t az impulziv
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szemlélet terjesztése érdekében kifejezetten iidvos lenne, ha lenne néhany ilyen
tantargy is.

A pedagogusok Kkovetelményeit illetéen, tehat hogy milyen képesitési
feltételekkel tudnak egyes olyan szakokon is tanitani, amelyek jelenleg kiemelésre
keriilnek a torvénymodositasban, szeretnénk jelezni, hogy ez is csak lehet6ség, tehat
nem kotelezd. Természetesen a modositott paragrafusok feletti rész tigy hangzik, hogy
amennyiben nincs megfelel6 szakképesitéssel rendelkez6 kolléga, akkor van
lehet6sége az intézményvezetdnek, hogy ilyen dontést hozzon. Itt is, azt gondolom,
csupa olyan kérdést vetettiink fel, ahol a szakmai megalapozottsag ott van mogotte,
tehat nincs arrél szo, ami a sajtoban megjelent, hogy képesités és hozzaértés nélkiili
emberek fognak majd tanitani. Minden esetben szaktanarrdl van sz6. Azt gondolom,
hogy a részletes parlamenti vitdban elhangzott ezzel kapcsolatosan minden érv.

A BTM kapcsan a képvisel6 ur hozzaszolasdban is felmeriilt a diszlexias,
diszgrafias gyerekek iigye. Szeretnénk maximalisan hangsilyozni, hogy ez nem
tartozik ebbe a korbe, az nem BTM, az SNI. Az SNI-seknél semmi ilyen nincs,
osszemérhet§ a kett§, de akkor a mentesitést az SNI-s statusara valo tekintettel
természetesen megkapja. Tehat akinél fennall olyan jellegli probléma, ami
diagnosztizalhatd, orvosi jellegii is, ott természetesen az SNI-s kategoriabol fakaddan
nem fogja érinteni a valtozas semmilyen moédon. Ahol csak BTM-r6l van sz6, egyediil
ott keriil sor erre. Tehat egyetlen olyan diszlexias, diszgrafias gyerek sincs, akit ez a
valtoztatas hatranyosan érinthetne.

Fejlesztésre, hogy kapnak vagy nem, néhany adatot tajékoztatasul mondanék.
2013, tehat az allami feladatellatas 6ta tobb mint 1300 f6vel nétt a rendszerben
alkalmazott gy6gypedagogusok szama. Nem allitom azt, hogy tokéletes a feltoltés, de
nagy erokkel dolgozunk rajta, és a 2017-es koltségvetésben egyébként a Klebelsberg
Kozpont 3,8 milliard forintot kapott 800 4j status betoltésére, a most megvitatas el6tt
allo ’18 évi koltségvetés tjabb 400 statust tartalmaz és minden tankeriileti kozpont,
akihez ez a feladatellatas tartozik, allaspalyazatok tomegét tartja nyitva, késziilve a
most végz6 fiatalok hadara. Emellett pedig két Gj gyogypedagogus-képzési hely is
indult, a Debreceni Egyetemen és a Nyiregyhazi Egyetemen. Itt egy foldrajzi
problémanak is szemtanui lehettiink. A négy képzési hely koziil, ahol eddig a
gyogypedagbdgus-képzés zajlott, egy sem volt a kelet-magyarorszagi régioban. Nem
csoda, hogy ellatasi nehézségek éppen ott vannak. Azt gondolom, ezek az
intézkedések egylittesen meg fogjak hozni azt, hogy ne legyen hiany ezen a tertileten.
Talan még egy kiegészités. A Klebelsberg Osztondijakat is az idei évben
kiterjesztettiik a gyogypedagogusokra is. Soha nem latott tomeg jon, tobb mint 3300
jelentkezd van erre a teriiletre. Nagyon optimista vagyok, hogy ezzel zaros hataridén
beliil orvosolni tudjuk azokat a hianyossagokat, amelyek még vannak, lehetnek és a
korai fejlesztésben is meg fog jelenni az a szakmai er6, amely tudja biztositani a kell§
fejlesztést.

Az osztalyf6noki o6rak, a 18. pontban beadott mddositas kapcsan szeretném
elmondani, hogy jelenleg is 2 6ra az, amit tartalmaz és a modositasra a Koznevelési
Kerekasztal és a szakszervezetek javaslata alapjan azért keriil sor elsGsorban, mert a
rendeleti szintet kifogasoltak. Szdmos oOrakedvezményre vonatkoz6 rendelkezés
torvényi szinten volt, ez pedig rendeleti szinten. Legyen nagyobb a garancialis
tartalma. Nem az 6raszam mértéke volt igazabol vitatott, hanem az, hogy miért tébb
helyen jelennek meg ezek a kedvezmények. Ezt, tisztelettel, de ezért nem tdmogatjuk,
mert tényleg jogszabalyi hierarchia szintli modositasrol van szo.

A tanarsegédek, adjunktusok atsorolasa kapcsan januar 4-én volt az egyeztetés
az allamtitkarsagunk és a Rektori Konferencia, illetve a Fels6oktatasi Dolgozok
Szakszervezete kozott. Ott az atsorolasi id6épontokra vonatkozoan egyszerre meriilt
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fel, hogy gyorsuljon, valosuljon meg és egyszerre, hogy azért legyen kell6 felkésziilési
idejiik az intézményeknek. Emiatt indokoltnak tartjuk itt is a szeptemberi
véghatarid6é megtartasat. Ennyi intézményi mozgastér ebben van. Itt a tanévhez vald
igazodas talan annyibol lehet még érdekes, hogy tanarsegédnek és adjunktusnak
méasok példaul az éraszam-kovetelményei. Nyilvan akar a januar 1-je is tekinthet6
félév végének, hiszen januarban nincs oOraja, de egyeztetéseink alapjan ez a
véghatarid6 inkabb tartand6, minthogy kozelebb hozzuk. Nyilvdn mi is abban
vagyunk érdekeltek, hogy ez minél el6bb megtorténjen. Ezért nem tamogatjuk.

ELNOK: Koszonjiik. A képviselSk koziil ki kivan hozzaszolni? (Dr. Hoffmann
Roézsa jelentkezik.) Hoffmann Rozsa, tessék!

DR. HOFFMANN ROZSA (KDNP), a bizottsag alelnoke: Koszénom. Egy rovid
altalanos elvi jellegli hozzaszolassal szeretném segiteni a vitat.

2006 és 2010 kozott folyt az alapfokd miivészeti oktatasi intézmények
mindsitési eljarasa. Ez felszinre hozta azt a probléméat, amit természetesen sokan
tudtunk addig is, hogy sok olyan kis szak van, amelyre nincs is megfelel6 tanarképzés.
Ha jol emlékszem, példaul a gitartanar egy ilyen szak volt. A masik pedig az, hogy mi
torténik akkor, ha olyan miivészeti tanar oktat egy targyat, akinek nincs tanari
képzettsége. Miutan az akkori jogszabalyok ezt eleve kizartak, szamos olyan eset latott
napvilagot, hogy miivészeti tevékenységében magasan dijazott személyek kikeriiltek a
tanitas lehet6ségébdl egy merev szabalyozas miatt. Ez valahogyan rendez6dott.
Mindenképpen méltatlan helyzet alakult ki. Ezért az én hatarozott szakmai
allaspontom az, hogy ezekben a hataresetekben, ilyen példaul a gyogypedagogus
kontra testnevel6 tanar, a merev szabalyozds nem helyes, mert konnyen azt
eredményezi, hogy megfelel6 tanar nélkiil maradnak a gyerekek, vagy esetleg rossz
dontés sziiletik. Nem hiszem, hogy 1étezik olyan igazgat6, akinek az allna érdekében,
hogy ne probalja megtalalni a legmegfelel6bb személyt az ilyen hataresetekben a
gyerekek tanitasara. Ezért a rugalmas szabalyozas és a torvénymodositas ezt segiti
el6, erdsiti azt, hogy ne maradjanak gyerekek pedagogus nélkiil. Ezért tamogattam az
altalanos vitaban is, meg most is az eredeti torvényjavaslatot és nem tudok tdmogatni
olyan moddositast, amely ismét nagyon rigid szabalyozast eredményez, amely nem
biztos, hogy eléri azt a célt.

Ha ilyen helyzet all el6, ezt tgy beallitani, hogy az oktatasi korméanyzatnak
nincsenek mindségi torekvései, vagy lemondanak bizonyos gyerekekrél, ez azért jobb
esetben tévedés, rosszabb esetben pedig csusztatds. A pedagogushidny egy régi
jelenség, az elmondottak alapjan is szembesiilhetiink vele és egyébként is tudjuk,
hogy a korméanyzat komoly eréfeszitéseket tesz annak érdekében, hogy minden
teriiletre elegendé tanar jusson a tanarképzésben. De bizony ennek az eredménye
nem mutatkozik meg egy-két év alatt. Megint csak mindségi okok miatt, hiszen egy
tanarképzés altalaban ot évet vesz igénybe, és amig 6k palyara keriilnek, az megint
csak egy Gjabb év.

Ezzel szerettem volna indokolni, hogy a KDNP miért nem tdmogatja azokat a
modositasokat, amelyek ismét merevitenék a szabalyokat, amelyek persze idealisak
volnanak, ha minden teriileten akar két képzettséggel rendelkezé tanar lenne. De az
élet nem ilyen és nekiink olyan dontéseket kell segiteni, amelyek megval6sithatok és a
valosagban is jok, és megtenni mindent a pedagbégusképzés és tovabbképzés
teriiletén, hogy ez a helyzet javuljon és ne alljon el6 néhany év mualva megint egy
olyan kényszer, hogy torvényt kell modositani azért, mert kiiiriilt a palya. Koszonom
szépen.
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ELNOK: Mas képvisel6i hozzaszolasi szandék van-e? (Senki sem jelentkezik.)
Nem latok jelzést. Szab6 Szabolcs valaszolni kivan. Parancsoljon!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom. Igazabdl csak a helyettes
allamtitkar ar egy apr6 megjegyzésére szeretnék reagalni, a tobbit, azt hiszem, most is
és az altalanos vitaban is megbeszéltiik.

Emlitette, hogy a januar 1-je azért is lehet macerds a tanarsegédek,
adjunktusok esetében, mert mas az oraterhelés. Kutatok az emlékeimben, szerintem
az ELTE-n ugyanugy heti 12 kontaktéraban van megadva a tanarsegédek és
adjunktusok oraterhelése, mint minimum, de egyébként is agyon vagyunk terhelve.
De ez azért inkabb Kkicsit papirszaga érvelés. A tobbit értem, de ettdl fiiggetleniil azok
a kollégak, akik, szegények, varnak 3-4 éve, tényleg vannak olyanok sokan, ezért jott
be maga az el6terjesztés is, orommel vették, amikor széltam nekik, hogy késziil egy
ilyen elGterjesztés. Nyilvan akkor varniuk kell még egy b6 évet. Jobb lenne, ha csak
egy félévet, ezért nytjtottam be a modositast. Koszonom.

ELNOK: Koszonjiik. Dontiink Szabdé Szaboles képvisel§ tar Osszefiiggs
modosito javaslatairdl. Ki az, aki tAmogatja Szab6 Szaboles képvisel§ ur altal az 1., 5.,
12., 16., 18., 21. pontban benyudjtott modositasokat. Aki igen, kérem, jelezze!
(Szavazas.) Négy igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Kilenc nem
szavazat. Ki tartozkodott? (Szavazds.) Két tartdzkodassal a bizottsag nem tamogatta.

A 2. pontban Duar6é Doéra modositasarél dontiink. Kérdezem a helyettes
allamtitkar urat, hogy a korméany tdmogatja-e.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes Aallamtitkir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Egyetlen okbo6l nem szeretnénk tdmogatni. Ez a modositasi javaslat
kifejezetten a Hatartalanul programot venné csak ki abbdél a korbdl, amire a
szabalyozas megsziiletik. De szerintiink ennél azért bévebb kor el6fordulhat, iskolai
kirdndulas a Hatartalanul programon kiviil is példaul Gyérbdl Pozsonyba 1ényegében
barmikor megvalosulhat és ilyen esetekben ezt a szigoritast nem tartjuk indokoltnak.
Tehat definici6 szerint is tényleg az olyan tobb hataron atnyulé, valoban hossza
utakra indokolt bevezetni ezt, ami a januarban tortént tragédiaval oOsszefiiggé
problémakat, nehézségeket vethet fel.

ELNOK: Van-e képvisel6i hozzaszolasi szandék? (Szabé Szabolcs jelentkezik.)
Szab6 Szabolcs, tessék!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom szépen. Itt lyukadunk ki arra a
kérdésre, amit én az &ltaldnos vitdban is feszegettem. Fura definici6s probléma
adddik azaltal, hogy van hataron tuli iskolai kirandulas, meg van kiilfoldi iskolai
kirandulas, amely nyelvtanilag ugyanazt kellene hogy jelentse, mikozben, ha elolvassa
ezt a definiciot, amit most beletesznek és azt a koriilirast, ami a most hatalyban 1évé
torvényben benne van, nem azt jelenti. Az egyik egy kvazi allam altal tamogatott a
Hatéartalanul program esetében, a masik egy kiilon kor és kideriil most, hogy van egy
harmadik, amit sejteni is lehetett a definiciéb6l. Ezért adtak be Duar6 Doraék a
javaslatot. Ez nincs nevesitve a torvényben, csak éppen, ha korbeirjuk, akkor kidertil,
hogy mégiscsak van. Ezért is fogalmaztam agy az &ltalanos vitdban, hogy nem
elegans, mikozben értem, hogy rendben van. Tehat abszolat tAmogatni tudom, hogy
valamit csinaljunk ezzel, akar gy, hogy legyen harom fix kiilon definici6. Ezt a TAB-
on keresztiil be tudjak vinni, igy kideriil, hogy melyik alatt mit értiink konkrétan és
akkor nincs ilyen csiki-csuki helyzet, hogy egyes fogalmak alatt mit értiink, milyen
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kirdndulast. Mert tényleg szoba keriilhet egy ilyen, ami mondjuk nem a Hatartalanul
program Kkeretében, de oOnszervez6dé modon, az iskola tanul6i és oktatdi altal
megvalositva onkoltséges moédon szervez6dik Pozsonyba példaul. K6szonom szépen.

ELNOK: Mas képvisel6i hozzaszolasi szandék? (Senki sem jelentkezik.) En is
indokolnam akkor a javaslatot.

A beterjesztett javaslat alapjan, ha a foldrajzi tavolsagot nézziik, el6fordulhat,
hogy egy nagyobb foldrajzi tavolsagot atolel6 kirdndulas nem fog kiilfoldinek
mindsiilni, mig egy rovidebb akar annak mindsiilhet. Az, hogy most szomszédos
allam teriiletére vagy nem szomszédos allam teriiletére mennek, ez szerintem a
kirandulas jellegétol elvalaszthat6. Mondjuk a horvat tengerpartra tett kirandulés
nem fog kiilféldi kiraindulasnak mindsiilni a beterjesztett javaslat alapjan, mert abban
a torvényben, amire hivatkoznak, ott Horvatorszag szomszédos allam, tehat ha a
horvat tengerpartra mennek, ergo nem kiilfoldi kiranduls. Ertem én, hogy tul sziik a
Hatartalanul program, de az 6nok javaslata meg ttlsagosan tag. Pont ez a probléma,
hogy harom kategoéria kellene, amit a torvényben definicioszertien megalkotunk, vagy
ezt a szlikebb javaslatot fogadjuk el.

Mas képvisel6i hozzaszolasi szandék? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok
jelzést. Akkor szavazunk. Ki az, aki tamogatja a 2. pontot? (Szavazas.) Négy igen
szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Hét nem szavazat. Ki tartézkodott?
(Szavazas.) Egy tartézkodassal a bizottsag nem tamogatta.

A 3. pontban Kunhalmi Agnes moédositasarél dontiink. Jelzi, hogy nem
indokolja. A helyettes allamtitkar urat kérdezem, hogy a kormany tamogatja-e.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes Aallamtitkir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Nem tamogatjuk. Egyébként a benyujtott szoveg, az indoklas sincs
feltétleniil 0sszhangban, mint tapasztaltuk.

ELNOK: Képvisel6i hozzaszolasi szandék a 3. ponthoz? (Senki sem
Jjelentkezik.) Szavazunk! Ki az, aki tdmogatja a 3. pontban benyujtott moédositd
javaslatot? AKki igen, az, kérem, jelezze! (Szavazas.) Hat igen szavazat. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazds.) Kilenc nem szavazat. Tartozkodas nem volt.

A 4. pontban szintén Kunhalmi Agnes médositasarol dontiink. Jelzi, hogy nem
kivanja indokolni. Helyettes allamtitkar urat kérdezem, hogy tamogatjak-e.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes Aallamtitkir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Ugy gondoljuk, hogy a Hatartalanul program, ha ilyen kvazi
normativ finanszirozasava valik, tehat joval szélesebb korben kap majd tAmogatast és
né az utazasok szama, akkor igenis indokolt az utazasi adatok KIR-ben valé nyomon
kovetése, hiszen az elszamolas alapjat fogja majd jelenteni ez a nyilvantartas. Jelenleg
palyazati rendszerben torténnek az utazasok, de val6jaban soha nincs az 0sszenézve,
nem is lehet, hogy akkor tényleg melyik iskolabo6l melyik évfolyamroél kik utaznak,
maéasok utaznak-e stb. Tehat ez a palyazati modellben nyilvan miikodéképes volt, de a
jovére nézve, ha ez minden intézménytipus szdméra a teljes finanszirozasi
lehet6séget, tamogatasi lehet6séget meg fogja adni, akkor indokolt mogé tenni a
részletesebb utankovetés lehetGségét.

ELNOK: Van-e képvisel8i hozzaszolasi szandék? (Szabé Szabolcs jelentkezik.)
Szabo6 Szabolcs, tessék!
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SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom. Csak egy kérdésem lenne, Atsiklott
a figyelmemen, hogy ha jol értem, a jov6ben nem palyazati alapt, hanem kvazi
normativ alapt lesz a Hatartalanul programban torténé utaztatas.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes allamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Igy tervezziik 2018 szeptemberétsl. Most a kifrasok az egész '17/18-
as tanévet még lefedték és a kovetkezo év elejétdl torténnek meg azok a modositasok,
amelyek alapjan lehivhat6 modon kiilon palyazat nélkill mindenki szamara
biztositasra keriilne a teljes koltség, minden tanul6 esetén a 7. évfolyam szamara, és
utdna az elszamolds az alapjan torténik, hogy akkor hanyan mentek el. Tehat
megszlinne az a fajta procedara, amikor kvazi igénylési alapon, lényegében
biirokratikus akadéalyokkal lehet hozzijutni ehhez a timogatashoz. Ugyhogy
szerintiink ez egy orvendetes elérelépés lesz majd, de pont ezért a megvaldsult-e,
felhasznalta-e kérdésekre a valaszt a KIR-nyilvantartasbdl érdemes megszerezni. A
fels6bb évfolyamokon egyébként megmarad a palyazati modell is, tehat tovabbra is
lesz lehetGség arra, hogy akik kozépiskolaban menni szeretnének, azok palyazati
modon is mehessenek.

ELNOK: Mas hozzaszolasi szandék? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelzést.
Szavazunk. Ki az, aki tamogatja a 4. pontot? (Szavazds.) Egy igen szavazat. Ki az, aki
nem tamogatja? (Szavazds.) Kilenc nem szavazat. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Ot
tartozkodassal a bizottsdg nem tamogatta.

A 6. pontban szintén Kunhalmi Agnes modositasarél dontiink. Kérdezem a
helyettes allamtitkar urat, hogy a kormany tamogatja-e.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes allamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Képvisel6i hozzaszolasi szandék? (Szabé Szabolcs jelentkezik.) Szabd
Szabolcs, tessék!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom szépen. Ha jol értelmeztem a
Kunhalmi Agnes altal beadott médositast, akkor ez a nyugdijas visszafoglalkoztatas
lehetSségének bévitésérsl szol. Allamtitkar Grtél kérdezem - mert ez a
szakszervezetek részérol gyakran felmeriil6 kérdés, gondolom, a mostani egyeztetés
kapcsan is felmeriilt -, hogy itt mi volt az az indok az 6nok részérél, amely miatt a
nyugdijasok visszafoglalkoztatasa helyett a specialis végzettséggel rendelkezék felé
nyitottak inkabb ezt a rugalmas lehet6séget, ahogy Hoffmann Rézsa fogalmazott.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes Aallamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): A nyugdijasokkal val6 megoldas id6beli perspektivajat tekintve
semmiképpen sem lehet hossza tava. Ez az egyik érv. A maésik, és ez szerintem sokkal
hangstlyosabb, hogy jelenleg is a tovabbfoglalkoztatas engedélyhez kototten megvan.
Tehat azt tapasztaljuk, hogy gyakorlatban is az intézmények, amikor felterjesztik a
tovabbfoglalkoztatasi kérelmeket, ennek ugyan hosszi ttja van, de gyakorlatban
azokon a hianyteriileteken, ahol egyébként igazolhat6 modon az indoklas ezt
tartalmazza, ott megtorténik az engedélyezés szinte kivétel nélkiil. Az, hogy nem
minden esetben indokolt, arra meg szintén megvannak a protokollok, hogy ez miért
igy, ilyen m6don torténik.

Vannak ebben egyébként nagyon pikans helyzetek. Amikor egy intézményben
hosszi ideje foglalkoztatott pedagogus esetleg gy gondolja, hogy nem szeretne
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nyugdijba menni, az intézményi vezetd a szakmai elGéletre valo tekintettel felterjeszti,
nem hivatalosan meg szol, hogy véletleniil se timogassuk, mert nagyon nem szeretné,
ha ott lenne foglalkoztatva az érintett kolléga. Tehat ezt a meccset helyben nem
tudjak ellatni, nagyon érdekes szituaciok.

ELNOK: Méas képvisel6i hozzaszolasi szandék? (Jelzésre.) Szabd Szabolcs
ismét. Tessék!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Csak egy rovid kiegészit6 kérdésem lenne.
Arrol tudunk esetleg konkrét szamot, hogy jelenleg hany olyan nyugdijas kolléga van,
aki kiilon engedéllyel tanithat?

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes Aallamtitkir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Ez tobbezres nagysagrend orszagosan. Evek 6ta zajlik folyamatosan,
jonnek folyamatosan, kapnak ra foglalkoztatasi engedélyt, lehet6séget. Nem tudok
szamot mondani, de szivesen utananézek és elkilldom.

ELNOK: Koszonjiik. Mas hozzaszolasi szandék? (Senki sem jelentkezik.) Nem
latok jelzést. Szavazunk. Ki az, aki tdmogatja a 6. pontban foglalt modositast?
(Szavazas.) Hat igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Kilenc nem
szavazat. A bizottsag nem tamogatta a moédositast.

A 7. pontban Pésan Laszlo képvisel6 tr modositasarol dontiink. Ez 6sszefiigg a
15., 20., 22., pontokkal. Kérdezem a képvisel6 urat, hogy el6zetesen kivanja-e
indokolni. (Dr. Pésan Laszlo6 nemet int.) Jelzi, hogy nem kivanja. Helyettes
allamtitkar urat kérdezem, hogy a kormany tamogatja-e.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes allamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Igen, tamogatja.

ELNOK: A Kképvisel6k koziill van-e hozzaszolasi szandék? (Senki sem
jelentkezik.) Nem latok jelzést. Szavazunk. Ki az, aki tamogatja a 7., 15., 20., 22.
pontban foglalt moédositast? Aki igen, kérem, jelezze! (Szavazds.) Kilenc igen
szavazat. Ki nem tamogatja? (Szavazds.) Egy nem szavazat. Ki tartézkodott?
(Szavazas.) Ot tartdzkodéssal a bizottsag tamogatta.

A 8. pontban Duar6 Déra modositasarol dontiink. Kérdezem a helyettes
allamtitkar urat, hogy tamogatjak-e.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes allamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Van-e képvisel6i hozzaszolasi szandék? (Senki sem jelentkezik.) Nem
latok jelzést. Szavazunk. Ki az, aki tdmogatja a 8. pontban foglalt modositast?
(Szavazdas.) Négy igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) Kilenc
szavazatot latok és Kucsak képvisel6 ur nem emelte fel a kezét... (Kucsdk Laszlo:
Kés6bb szandékozom, a ,t” betiinél!) Ertem, csak tal sok kéz volt (Deriiltség.), tobb
volt a kéz, mint ahanyan képviselok, ezért mondom. Akkor 8 nem szavazat.
Tartozkodott? (Szavazds.) Harom tartézkodéssal a bizottsag nem tamogatta.

A 9. pontban Kunhalmi Agnes képvisel§ asszony moédositasarél dontiink.
Kérdezem a helyettes allamtitkar urat, hogy tamogatjak-e.
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DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes allamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Ismét a BTM-rél van sz6, amivel kapcsolatban mar mondtam az
allaspontunkat. Pontositasra keriilne sor. Annyi kiegészitéssel még, hogy szakértoi
egyeztetéseken tul mi is folytatunk vizsgalatot ismételten e targyban, ez egy tobbszor
visszatéré gy, meg fogjuk vizsgalni, hogy a TAB-ra esetleg sziikséges-e még
pontositas benyujtasa. De itt és most ebben a szovegezési formaban nem tamogatjuk.

ELNOK: Képvisel6i hozzaszolasi szandék van-e a 9. ponthoz? (Senki sem
Jjelentkezik.) Nem latok jelzést. Szavazunk. Ki az, aki tamogatja a 9. pontban foglalt
modositast? (Szavazas.) Hat igen szavazat. Ki az, aki nem tdmogatja? (Szavazds.)
Nyolc nem szavazat. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Egy tartézkodassal a bizottsag nem
tamogatja.

A 10. pontban Duar6 Doéra modositasarol dontiink. Kérdezem a helyettes
allamtitkar urat, hogy tamogatjak-e.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes allamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Igazabol ebben teljesen semleges a megitélésiink. Szerintiink a
javaslat utani és a jelenlegi verzi6 nagyjabol ugyanazt fogja jelenteni. Tehat
szovegezésében nagy kiillonbséget nem latunk, ezt teljes egészében, ahogy egyéb
esetekben is, a képvisel6kre bizzuk, mert ebben nincs olyan allaspont, amely
megkotné, semmilyen szakpolitikai érvet nem tudnék sem mellette (Diiré Déra: En
tudok majd!), sem ellene.

ELNOK: Képvisel6i hozzaszolasi szandék a javaslathoz? (Senki sem
jelentkezik.) Indokolnam.

Megnéztiik, hogy a hasonl6 szabalyozasnal milyen fogalmat hasznalnak mas
torvények erre az esetre és azt a fogalmat iiltettiik at ebbe a torvénybe, ami maés
torvényekben a partatlan feladatellatasra vonatkozik. Tehat olyat, hogy partatlan
magatartds tanusitdsa, nem talalunk mas torvényekben, viszont péartatlan
feladatellatast igen. Tehat hogy egységes legyen a jogrendszer szohasznalata,
fogalomhasznalata, ezért nyajtottuk be ezt a modositast.

Mas képviselGi hozzaszolasi szandék van-e? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok
jelzést. Szavazunk. Ki az, aki tAmogatja a 10. pontot. (Szavazds. - Kozbeszolasok:
Pezsgd!) Tizenharom igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Senki sem
jelentkezik.) Tartézkodott? (Senki sem jelentkezik.) A bizottsag egyhangulag
tamogatja.

A 11. pontban Szilagyi Gyorgy és Dar6 Dora modositasarol dontiink. Kérdezem
a helyettes allamtitkar urat, hogy timogatjak-e.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes Aallamtitkir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Nem tamogatjuk.

ELNOK: A Kképviselsk koziil kivin-e valaki hozzaszélni? (Senki sem
Jjelentkezik.) Nem latok jelzést. Szavazunk. Ki az, aki tAmogatja a 11. pontban foglalt
modositast? (Szavazas.) Két igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.)
Kilenc nem szavazat. Ki tart6zkodott? (Szavazds.) Négy tartozkodassal a bizottsag
nem tamogatta.

A 13. pont kovetkezik, Kunhalmi Agnes képvisel§ asszony inditvanya.
Kérdezem a helyettes allamtitkar urat, hogy tamogatjak-e.
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DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes allamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Nem tamogatjuk.

ELNOK: A képvisel6k koziil ki kivan hozzaszolni? (Senki sem jelentkezik.) Nem
latok jelzést. Szavazunk. Ki az, aki tdmogatja a 13. pontban foglalt modositast?
(Szavazas.) Hat igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) Kilenc nem
szavazat. Ki tartézkodott? (Szavazds.) Ilyen nem volt.

A 14. pontban Duré Déra moédositasarél dontiink. Kérdezem a helyettes
allamtitkar urat, hogy tamogatjak-e.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes allamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Nem tamogatjuk.

ELNOK: A képvisel6k koziil ki kivan hozzaszolni? (Senki sem jelentkezik.) Nem
latok jelzést. Szavazunk. Ki az, aki tamogatja a 14. pontot? (Szavazds.) Harom igen
szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) Kilenc nem szavazat. Ki tartozkodott?
(Szavazas.) Harom tartézkodassal a bizottsdg nem tdmogatta.

A 17. pont kovetkezik. Ikotity Istvan javaslata. Jelzi, hogy nem kivanja
indokolni. Helyettes allamtitkar urat kérdezem, hogy tamogatjak-e.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes allamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Mar esett réla sz6. Nem tamogatjuk.

ELNOK: A Kképvisel6k koziill kivan-e valaki hozzasz6lni? (Senki sem
jelentkezik.) Nem latok jelzést. Szavazunk. Ki az, aki tdmogatja a 18. pontot?
(Szavazas.) Hat igen szavazat. Ki az, aki nem tadmogatja? (Szavazas.) Nyole nem
szavazat. Ki tartozkodott? (Szavazds.) Egy tartozkodassal a bizottsag nem tamogatta.

A 19. pontban Kunhalmi Agnes médositasarol dontiink. Kérdezem a helyettes
allamtitkar urat, hogy tamogatjak-e.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes Aallamtitkir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Nem tamogatjuk.

ELNOK: A képvisel6k koziil ki kivan hozzaszolni? (Senki sem jelentkezik.) Nem
latok jelzést. Szavazunk. Ki az, aki tamogatja a 19. pontban foglalt modositast?
(Szavazas.) Négy igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Kilenc nem
szavazat. Ki tartozkodott? (Szavazds.) Két tartdzkodassal a bizottsag nem tamogatta.

Ezzel az el6zetesen benyujtott modositd javaslatok megtargyalasanak végére
értiink. Erkezett sajat bizottsagi modositasi szandékra nyelvhelyességi pontositast
tartalmaz6 javaslat. Ezt a Fidesz képvisel6csoportjatol kaptuk. Kérdezem, hogy
kivanja-e valamelyikiik indokolni. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelzést. A
modositas két pontbol all. Az 1. pontrol dontiink els6ként. A helyettes allamtitkar urat
kérdezem, hogy timogatjak-e.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes Aallamtitkir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Tamogatjuk.

ELNOK: Van-e képvisel6i hozzaszolasi szandék? (Senki sem jelentkezik.) Nem
latok jelezést. Szavazunk. Ki az, aki tdmogatja, hogy az 1. pontot sajat modositasi
szandékként benyuajtsuk. Aki igen, kérem, jelezze! (Szavazas.) Kilenc igen szavazat.
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Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Ki tartézkodott? (Szavazas.) Hat
tartozkodassal a bizottsag benyujtja az 1. pontot.

A 2. pontot kivanja-e valaki indokolni? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok
jelzést. A helyettes allamtitkar urat kérdezem, hogy tamogatjak-e.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes allamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Tamogatjuk.

ELNOK: A képvisel6k koziil ki kivan hozzaszolni? (Senki sem jelentkezik.) Nem
latok jelzést. Szavazunk. Ki az, aki tdmogatja, hogy a 2. pontban foglalt modositast
sajat bizottsagi modositasi szandékként benyudjtsuk. Aki igen, az, kérem, jelezze!
(Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki nem? (Senki sem jelentkezik.) Ki
tartozkodott? (Szavazds.) Hat tartozkodassal a bizottsag ezt a javaslatot is benyujtja.

Kérdezem a bizottsdg tagjait, hogy van-e valakinek szovegszerd javaslata
tovabbi modositasra. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelzést.

Kérdezem a bizottsagot, hogy az el6bbiekben meghozott dontéseknek
megfeleléen elfogadja-e és benyujtja-e a részletes vitat lezard bizottsagi modositod
javaslatot. AKki igen, az, kérem, jelezze! (Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki
nem? (Senki sem jelentkezik.) Ki tartozkodott? (Szavazas.) Hat tartozkodassal a
bizottsag ennek megfelelGen jar el.

A vita ezen szakaszat lezarom.

Megnyitom a részletes vita utols6 szakaszat, amelyben a bizottsag dont a
részletes vita lezarasarol és a részletes vitardl szold jelentés elfogadasarol és
benytjtasarol. Kérdezem a bizottsagot, hogy lezarja-e a részletes vitat. Aki igen, az,
kérem, jelezze! (Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki nem? (Senki sem
jelentkezik.) Ki tartozkodott? (Szavazas.) Hat tartdézkodéssal a bizottsag lezarta a
részletes vitat.

Tajékoztatom a bizottsag tagjait, hogy az altalunk most targyalt inditvany a
torvényalkotas parlamenti informatikai rendszerében keriilt feldolgozasra. A részletes
vita dokumentumai is ebben a szamit6gépes programban késziilnek el és ezen
keresztiil kerlilnek benytujtasra. Ennek megfeleléen kérdezem a bizottsagot,
elfogadja-e a részletes vitardl szolo jelentést, valamint felhatalmazza-e a bizottsag
elnokét arra, hogy gondoskodjon a bizottsag dontéseit Osszefoglaldé jelentés
benytjtasarol. Aki igen, az, kérem, jelezze! (Szavazdas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki
nem? (Senki sem jelentkezik.) Ki tartozkodott? (Szavazas.) Hat tartozkodassal a
bizottsag ennek megfelel6en jar el. (Dunai Monika elhagyja a termet.)

A részletes vita utolsd szakaszat és a részletes vitat, egyben a negyedik
napirendi pontot is lezarom. A helyettes allamtitkar trnak és munkatarsaiknak
koszonjiik szépen, hogy megtisztelték a bizottsagot.

A muzealis intézményekrol, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a
kozmiivel6désrol szolé 1997. évi CXL. torvény és egyes kapcsolodo
torvények modositasardol szolo T/15377. szama torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Soron kovetkezik a muzedlis intézményekr6l, a nyilvanos konyvtari ellatasrol
és a kozmiivel6désrol szolo 1997. évi CXL. torvény és egyes kapcsolodo torvények
modositasarol szolo T/15377. szamu torvényjavaslat részletes vitajanak Kkijelolt
bizottsagként torténd lefolytatasa. E rendelkezésre megnyitom a részletes vita els6
szakaszat, azaz a torvényjavaslatnak a hatarozati hazszabaly 44. § (1) bekezdés a)-d)
pontjaiban meghatarozott szempontok szerinti vizsgalatat. Koszontom Zavogyan
Magdolna helyettes allamtitkar asszonyt és kérdezem, hogy e vitaszakaszban
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el6zetesen kivan-e felszélalni. (Zavogydn Magdolna: Nem, kbészonom szépen.)
Kérdezem a bizottsdg tagjait, hogy hozza kivan-e szélni valaki ebben a
vitaszakaszban. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelzést.

Tajékoztatom a bizottsagot, hogy a bizottsagnak a hatarozati hazszabaly 44. §
(1) bekezdésében foglaltakkal kapcsolatos megallapitasait a bizottsag jelentése
tartalmazza. Igy errél donteniink kell. Kérdezem tehat, hogy tamogatja-e a bizottsag,
hogy a torvényjavaslat megfelel a hatarozati héazszabaly 44.8 (1) bekezdésében
foglaltaknak. Aki igen, kérem, jelezze! (Szavazas.) Hét igen szavazat. Ki az, aki szerint
nem? (Senki sem jelentkezik.) Ki tartozkodott? (Szavazas.) Hat tartozkodassal a
bizottsag ennek megfelel6en dontott. A részletes vita ezen szakaszat lezarom és ezzel
attériink a médosito6 javaslatok megvitatasara.

Megnyitom a részletes vita masodik szakaszat, amelyben a mddositd
javaslatokrol kell allast foglalnunk. A hatarozati hazszabalyi rendelkezéseknek
megfelel6en a most kiosztott hattéranyagban szerepl6 modosité pontokrol szavazunk.
Szab6 Szabolcs képvisel6 ur nyuajtott be modositod javaslatokat. Hasonl6an, mint az
el6z6 napirendi pontban, Osszefiigg6ként kezeli a ParLex az 0Osszes modositd
javaslatat. Kérdezem a képvisel§ urat, hogy kivanja-e indokolni. (Szabé Szabolcs:
Igen.) Parancsoljon!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom szépen a szbt. Ujfent elnézést a
pontok 0sszevont kezeléséért. Gyorsan par mondatban elmondanam, hogy mir6l szo6l
ez a néhany modositas, bar hozza kell tenni, hogy az altalanos vitaban is ezekre mar
utaltam.

Az 1. pontban a modositas lehet6vé tenné, hogy a konyvtari feladatokat a helyi
onkormanyzat szaz szazalékos tulajdonaban 1év6 nonprofit gazdasagi tarsasag atjan is
ellathassa arra hivatkozva, hogy ez a lehet6ség a muzeumok esetében is fennall.
Ugyanakkor a torvény a kozmivel6dési intézmények tekintetében kotelezéen irja el6,
hogy koltségvetési szervként miikodnek. Nem indokolt a harom 4gazat tekintetében
az eltéré szabalyozas, sziikséges lenne a konyvtarak és a muzeumok esetében is
biztositani a koltségvetési szervként val6 miikodés lehetGségét.

A 2. pontban egy felsorolas van. Azt gondoljuk, hogy a jelenleg hatalyban 1évé
felsorolas pontosabb és szakszer(ibb a modositasként benyujtott j felsorolasnal.

A 3. pontnal a 77. § (2) bekezdés tovabbra is kitarja a kaput a megallapodas
alapjan torténé feladatellatas eddig is ingovanyos utja felé, kiilonosen ugy, hogy
egyéb szervezettel és maganszeméllyel is megallapodhat az onkormanyzat. A 77. § (3)
bekezdés feleslegesen tulirt a hatalyos 76.8§ (2) bekezdés megtartasa esetén, azt
gondoljuk, hogy raadasul felesleges is. Tehat 0sszefliggések miatt oldottuk meg igy a
modosito javaslat beadasat.

A 4. pontban a 77. § (5) bekezdése egy szerintiink idejét mult és szakszertitlen
intézményfelsorolast tartalmaz. Erre az altalanos vitaban is utaltam, hogy AMK-k
esetében van szerintiink mar egy ilyen idejétmult dolog. Illetve a népf&iskolakat és a
népi kézmtives alkotohazakat emeli egy szintre, de teljesen méas intézmények ezek. Az
egyik oktatassal foglalkozik, a méasik meg egy miivészeti intézmény.

Az 5. pontot azért nyujtottuk be, mert szerintiink ez sem tul szakszerd.
Ezekben a tobbfunkcidos intézményekben lehet6vé tenné, hogy még
médiaszolgaltatast, sajtotermék-kiadast, turisztikai informacioszolgaltatast is
miikodtessenek. Ez nem kozmiivel6dési feladat.

A 6. pont a kozmiivel6dési megallapodas fejezetének modositasa, nem hoz
igazabdl tjdonsagokat. Nem oldja meg az e paragrafus miatt kialakult két évtizedes
problémakat. S6t, a 79.8 (2) bekezdés g) pontjdban az onkormanyzatra bizna a
megkivant szakképzettség meghatarozasat is. Ez elég fura lenne. Szerintiink ezt
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lehetne kicsit merevebben kezelni, és irja el6 a torvény, hogy mit gondol megkivant
szakképzettségnek. (Kucsak Laszl6: Hol igy, hol tigy!)

Az utols6 pont. Ugy szerepel a modositéban, hogy a fenti célok érdekében
megyei és Karpat-medencei halézatok, kirendeltségek miikodése az, amit lehetévé
akarnak tenni. Javasoljuk, hogy a Karpat-medencei, 1ényegi értelemben tehat a
hataron tali halozatok, Kkirendeltségek létrehozasa maradjon ki ebbdl a
torvénymodositasbol. (Kunhalmi Agnes kimegy a terembdl.) Azt gondoljuk,
problémakat okozhat a szomszédos orszagokkal, ha ezt most torvényi szintre emeljiik.
Egyébként ezeknek a létrehozasahoz kiillon torvényi rendelkezés szerintiink nem
sziikséges, ezt most is meg lehet tenni. Rdadasul a NMI Miivel6dési Intézet Nonprofit
Kft. és a Balassi Intézet szervez is ilyeneket. K6szonom szépen.

ELNOK: Kérdezem helyettes allamtitkar asszonyt, hogy timogatjak-e.

ZAVOGYAN MAGDOLNA helyettes 4llamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Képvisel6i hozzaszolasi szandék van-e a javaslathoz? (Senki sem
Jjelentkezik.) Nem latok jelzést. Csoti Csaba ur, a KKDSZ képviseletében jelezte, hogy
e napirendi pont keretében szeretne szélni. Arr6l, hogy hozzaszolasi lehet6séget
biztositunk neki, a bizottsagnak kell dontenie. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy
tamogatjak-e, hogy Cséti Csaba felszolalhasson a bizottsag iilésén e napirendi
pontban. AKki igen, kérem, jelezze! (Szavazas.) A bizottsag egyhangulag tamogatta.
Kérem Cséti Csaba urat, hogy faradjon az asztalhoz, egy mikrofonhoz, foglaljon helyet
és hozzaszolasat a torvényjavaslattal kapcsolatban ismertesse a bizottsaggal.
Parancsoljon.

CSOTI CSABA elndk (Kozmivelédési és Kozgylijteményi Dolgozok
Szakszervezete): K6szonom szépen, elnok asszony. Koszonom szépen a bizottsagnak,
hogy meghallgatnak.

Azért kértem szot, mert a most elhangzott modosit6é inditvanyok tartalmazzak
gyakorlatilag azokat a felvetéseket, amelyeket részben a Kozgyljteményi és
Kozmivel6dési Dolgozok Szakszervezete, részben a szakmai szervezetek is
megfogalmaztak a korabbi torvénnyel szemben. Sor keriilt korabban egy olyan tipust
megkeresésre az allamtitkarsag részérol a szakszervezet, illetve a szakmai szervezetek
felé, amelyre, azt hiszem, mar nagyon régoéta vartak ezeknek a szakmaknak a
képviseldi, hogy leegyszertisitsiik, itt konyvtari, mizeumi, kozmivel6dési dolgozokrol
van sz0, attételesen levéltariakrol. Viszont ami sajnalatos, hogy el6zetes
egyeztetésekre, szakmai koncepciok oOsszehasonlitasara, hattérelemzésekre viszont
nem Keriilt sor.

Az eredeti torvényjavaslatot, amelyet véleményezhettiink, és amellyel
kapcsolatban bizonyos modositasok befogadasra is Kkeriiltek, azt kell mondanom,
sokkal negativabban fogadta az egész szakma, tehat nemcsak a KKDSZ, hanem a
szakmai szervezetek is. Errdl, azt gondolom, a tajékoztatasbol az allamtitkarsag is
értesiilt. Ugy latjuk, hogy ennek volt is egyfajta hatdsa. Hogy mi a probléma a
torvénymodositassal? Hiszen mondtam, hogy nagyon régota varjak ezek a szakmak
ennek a torvénynek a moédositasat, kiilonosen azért, mert az elmult 10-15 évben
jelentds atalakuldsok torténtek. A probléma az, hogy e torvény lényege nem az a
muzeum, amit onok a kozeli fétéren lathatnak, ha kimennek oda, vagy mondhatnam
a Néprajzi Mazeumot, akar a Szépmiivészetit a H6sok terén, vagy akar az Orszagos
Széchényi Konyvtarat is emlithetném. Ez a magyar vidéki kulturalis alapellatasrol
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sz0l alapjaban véve, ami kicsit méas fajsalyt torténet, mint a f6varosban 1évé kiemelt
intézmények és zaszloshajok. Jelenleg a magyar kulturalis alapellatasnak az a
rendszere, amelynek egyébként sok probléméaja van, és amit nagyon egyszeriien a
vidéki muzeumi, kozmiivel6dési, konyvtari halozattal irhatunk le, egy olyan helyzetbe
keriilt az onkormanyzati rendszer atalakitasaval, ahol az onkorményzatok altal
biztositott forrasok, illetve a normativaszabalyozas megneheziti, nem egy esetben
lehetetlen helyzetbe hozza miikodésiiket. (Kunhalmi Agnes visszajon a terembe.) A
mostani modositasok jelent6s része abba az iranyba mutat, hogy az 6nkorményzatok
terheit konnyitsék, de ez nem oldja meg a kulturalis alapellatast. Tehat a szaz
szazalékos nonprofit szervezetben torténé feladatellatas, errél komoly tapasztalatok
vannak az elmult htsz évben, és ha mashol nem, errdl kellett volna egy elézetes,
legalabb félévig tartod egyeztetés és hatastanulmany készitése, bebizonyitotta, hogy
nem allja meg a helyét. Olyannyira nem allja meg a helyét, hogy jelen pillanatban
vannak olyan vidéki intézmények, ahol miikodtek nonprofit szervezetek és éppen
most a legutobbi minimalbéremelés kapcsan probaljak ezeket visszaalakitani,
visszaintézményesiteni maguk az 6nkorméanyzatok, hiszen ahhoz egyfajta tamogatast
kapnak, mig a nonprofit kft.-ben dolgozoknak ezt nem tudjak megadni. Ez az egyik
legfontosabb része.

De az ellatottak szempontjabol is 1ényeges. Ez az intézménystruktira, amit ez a
fajta modositas kialakit, akar a szaz szazalékos része, akar a 15 ezer fO alatti,
ugymond, Osszevont intézményi struktara, azt gondolom, abba az irdnyba mutat,
hogy az ingyenes, illetve a mérsékelt koltségtéritési hozzaférés lehetGségei tovabb
fognak sziikiilni a vidéki Magyarorszagon, amit mindenképpen negativ fejleménynek
tartunk. Ezeket a részeket emelném ki a modositas kapcsan a legeré6teljesebben.

A masik pedig, ami miatt a modositas beadasra keriilt, hogy a kozmiivel6dési
rendszernek a XXI. szdzadban valéban rengeteg problémaja van és rengeteg
atalakitasra szorul, de ha kinyitjuk a kozmivel6dési rendszert 1ényegében véve a
teljes piacositas felé, illetve abba az irdnyba, hogy a szakmai feladatellatashoz
kapcsolodod kovetelmények egyértelmiien az onkormanyzatokhoz keriilnek, az a mai
kultaraja Magyarorszagon nem el6remutatd, hanem hatrabillent6 1épés. Azt kell
mondanom, hogy a kozmiivel6dési rendszer ilyen médon torténé szabalyozasa nagy
valoszintliséggel pozitiv eredményt hozhatna példaul Danidban. Jelenleg
Magyarorszagon viszont azt gondolom, hogy a kozmiivel§dés tovabbi leépiilését segiti
el6. Ezért kértiik azt egyébként a torvényalkototol az els6 véleményezés kapesan, hogy
vonja vissza a javaslatot és legyen egy olyan torvénymodositas, amit valdédi
hatastanulmanyok és az érintettek bevonasaval megvalosulé torvény-el6készitési
munka el6zi meg, nem pedig pusztan a torvény véleményezése, ami utdn pedig
részben mas tartalmu torvény Kkeriilt benyujtasra. Ez a torténete roviden ennek a
torvénymodositasnak. Kérem a bizottsagi tagokat, hogy ezt fontoljak meg. K6szonom
szépen a lehetGséget az elnok asszonynak és a bizottsag tagjainak.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Képvisel6i hozzaszélasi szindék van-e a
javaslathoz? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelzést. Helyettes allamtitkar asszonyt
kérdezem, hogy kivannak-e reagélni.

ZAVOGYAN MAGDOLNA helyettes 4llamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Igen, néhany mondatban szeretnék.

Egyrészt koszonom az elnok arnak, illetve a szakmai szervezeteknek, a KKDSZ-
nek a tarsadalmi vitaban valé aktiv részvételt és azokat a javaslatokat, amelyeket
felénk iranyoztak. Mint ahogy az elnok ur is jelezte, tobb olyan pont volt, amelyet
érvényesitettiink is ebben a torvénymodositasban. Azt gondolom, hogy mindaz, amit
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a kozmiivelGdési, illetve a kulturélis teriileten levé intézmények vonatkozasaban
forras oldalon rendelkezésre all, azt nem maga a torvény fogja meghatarozni, hanem
az a 2,4 milliard forint, amely 2018. januar 1-jét6l mar rendelkezésre fog allni mind az
onkormanyzatok, mind a feladatellatok érdekében pluszban ennek a teriiletnek. Azt
gondolom, ez jelent majd igazan megoldast azokra a kérdésekre, amelyeket az elnok
ur felvetett.

A nyilvanos konyvtari ellatds vonatkozasaban csak annyi megjegyzést
szeretnék tenni, hogy maga a gazdasagi tarsasagi formaban val6 ellatas lehetGsége a
mostani torvényben is lehetéségként megvan. (Dr. Hoffmann Rézsa visszajon a
terembe.) Itt egy pontositas. Azt gondolom, éppenséggel szigoritas az, amit tettiink,
mert mindenképpen azt szeretnénk, ha szaz szazalékos onkormanyzati tulajdonban
1év6 gazdasagi tarsasag lenne az, aki ellathatné ezt a feladatot. K6szonom szépen a
KKDSZ-nek és a szakmai szervezeteknek is az aktiv részvételét ebben a
torvénymodositasban.

ELNOK: Szab6 Szaboles képvisel§ urat kérdezem, hogy kivan-e reagalni.
(Szabo Szabolcs: Nem.) Nem kivan. Akkor dontiink. A Szab6 Szabolcs képvisel$ ar
altal benyuajtott modosito6 javaslatok mindegyikérol egy szavazassal, az 1., 2., 3., 4., 5.,
6., 7. pontréol. Ki az, aki tamogatja ezeket a modositasokat? Aki igen, az, kérem,
jelezze! (Szavazas.) Négy igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Nyolc
nem szavazat. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Két tartézkodéassal a bizottsidg nem
tamogatta.

Sajat bizottsagi modositasi szandékra érkezett javaslat szintén a Fidesz
képvisel6csoportja részérdl. Ezt is kiosztottuk a képvisel6knek. Egy pontbol all a
modositasi szandék. Kérdezem, hogy kivanja-e valamelyikiik indokolni. (Dr. Pésan
LaszIl6: Nyelvhelyességi!) Nyelvhelyességi modositasrél van sz6. Kérdezem a
helyettes allamtitkar asszonyt, hogy tamogatjak-e.

ZAVOGYAN MAGDOLNA helyettes 4llamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Igen, tamogatjuk. Koszonjiik szépen a segitséget. (Dunai Monika
visszajon a terembe.)

ELNOK: A bizottsag tagjai koziil ki kivan hozzaszolni? (Senki sem jelentkezik.)
Nem latok jelzést. Szavazunk! Ki az, aki tdimogatja, hogy ezt a pontot sajat bizottsagi
modositasi szandékként benyuajtsuk? Aki igen, az, kérem, jelezze! (Szavazas.)
Tizenegy igen szavazat. Ki az, aki nem? (Szavazas.) Ki tartézkodott? (Szavazas.)
Négy tartdzkogdasssal a bizottsag benyujtja a modosito javaslatot.

Kérdezem a bizottsagot, hogy van-e valakinek tovabbi moédositasra javaslata
szovegszertien megfogalmazva. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelzést. Kérdezem
a bizottsagot, hogy az el6bbiekben meghozott dontéseknek megfeleléen elfogadja-e és
benytjtja-e a részletes vitat lezar6 bizottsagi médosito javaslatot. Aki igen, az, kérem,
jelezze! (Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki nem? (Szavazds.) Két nem
szavazat. Ki tartézkodott? (Szavazds.) Négy tartdézkodassal a bizottsdg ennek
megfelelGen jar el. A vita ezen szakaszat lezarom.

Megnyitom a részletes vita utols6é szakaszat, amelyben a bizottsdg dont a
részletes vita lezarasarol és a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasardl és
benytjtasarol. Kérdezem a bizottsagot, hogy lezarja-e a részletes vitat. Aki igen,
kérem, jelezze! (Szavazds.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki nem? (Senki sem
jelentkezik.) Ki tartozkodott? (Szavazas.) Hat tartézkodéssal a bizottsag lezarta a
részletes vitat.
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Tajékoztatom a bizottsag tagjait, hogy az altalunk most targyalt inditvany a
torvényalkotas parlamenti informatikai rendszerében keriilt feldolgozasra. A részletes
vita dokumentumai is ebben a szamit6gépes programban késziilnek el és ezen
keresztiil keriilnek benyujtasra. Ennek megfeleléen kérdezem tehat a bizottsagot,
elfogadja-e a részletes vitardl szolo jelentést, valamint felhatalmazza-e a bizottsag
elnokét arra, hogy gondoskodjon a bizottsdg dontéseit Osszefoglaldé jelentés
benytjtasarol. Aki igen, az, kérem, jelezze! (Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki
nem? (Senki sem jelentkezik.) Ki tartozkodott? (Szavazas.) Hat tartozkodassal a
bizottsag ennek megfelel6en jar el. A részletes vita utols6 szakaszat és a részletes
vitat, ezzel az 6todik napirendi pontot lezarom. Helyettes allamtitkar asszonynak és
munkatarsainak koszonjiik szépen, hogy a rendelkezésre alltak.

A nemzeti fels6oktatasi torvény modositasarol szolo 2017. évi XXV.
torvény hatalyon Kkiviil helyezésérol szé6léo H/15430. szamu
hatarozati javaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

A napirend kiegészitésérél valé dontésiink értelmében most kovetkezik a
nemzeti felsGoktatasi torvény modositasarol szolo 2017. évi XXV. torvény hatalyon
kiviil helyezésérél szol6 hatarozati javaslat targysorozatba vételérél valo vita
lefolytatasa és a dontés. Szabo Szabolcs képvisel6 ur és Szelényi Zsuzsanna nyuajtottak
be a hatérozati javaslatot. Kérdezem az elGterjeszt6 képviseletében Szabd Szabolcsot,
hogy kivanja-e indokolni. (Szabd Szabolcs: Igen.) Parancsoljon, képvisel§ tr.

Szabo Szabolcs szobeli kiegészitése

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom szépen. Képviselgtarsam meglepett
vele, hogy napirendre keriilt most ilyen gyorsan azutan, hogy benyujtottuk. Bizom
benne, azért, mert lelkesen tamogatni kivanjak. Ettél fiiggetleniill roviden
elmondanam, hogy mirél van szo.

Leegyszertisitve a lex-CEU-r6l beszéliink. Nem rég lépett hatalyba ez a torvény
és azota is folyamatos tiltakozasok targya. Rdadasul azota - tudjuk jol - az Europai
Parlamentben is ez téma volt. S6t az Eur6pai Néppart iilésén aprilis 29-én
tudomasunk szerint a miniszterelnok ur igéretet tett arra, hogy ezt az ligyet rendezni
fogja. Gondoltuk, segitiink neki, mert ennek egy rendezési modja van: ha hatalyon
kiviil helyezziik ezt a torvényt. Akkor az Eur6pai Népparton beliil is visszaall a béke.
Mi természetesen partjan vagyunk annak, hogy az Europai Néppart is nyugodtan és
békésen tudjon miikodni. Koszonom szépen.

Hozzaszolasok

ELNOK: Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy ki kivan hozzaszolni. (Jelzésre.)
Po6san képviselo ur, tessék!

DR. POSAN LASZLO (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Mi is
segiteni szeretnénk Szabd képvisel6 urnak. A korméany nem tudja visszavonni a
torvényt. Ezt a parlamentnek kell. Technikailag a torvény vonatkoz6 passzusainak a
hatalyon kiviil helyezésére kell javaslatot tenni. Magyaran ez kezelhetetlen. Ebbél
kovetkezéen gondoltuk, hogy még idében szolunk, hogy legyen modja és lehetGsége
végiggondolni, jogtechnikailag mi a megfelels eljaras.

ELNOK: Mas képvisel6i hozzaszolasi szandék van-e? (Jelzésre.) Hiller Istvan,
tessék!
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DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Miel6tt Szabé képvisel§ urat nagyon
megdolgoztatnak, tisztelettel felhivom a figyelmiiket, hogy képvisel6tarsaimmal
egyltt durvan két héttel ezelott egy teljesen a parlamenti eljarasnak megfelel6
torvényjavaslat-modositast nyuajtottunk be hasonl6 tartalommal, amelyet az igen
tisztelt Haz nem volt hajland6 megtargyalni. Kovetkezésképpen a képvisel6 trnak a
békessége és a béketeremtése elismerendd, de sok reménye ebben a dologban
egyelére nem lehet, mikozben tartalmilag teljesen egyetértek vele. Nem gondolom,
hogy egyébként ez szakmai kérdés lenne ma. Azt viszont kimondottan a jegyz6konyv
kedvéért és a bizottsdgunk tekintélye érdekében mondom, hogy azért az mégiscsak
észbontd, hogy a felsGoktatasi torvény modositasardl, amely miatt ez esetben 15
Nobel-dijas, 22 vezet§ egyeteme a vildgnak és mintegy 1000 professzor adta be a
tiltakozasat irdsban, most beszéliink err6l. Mert a parlamenti eljarasnak egyébként
megfeleléen, de a természetes gondolkodasnak meégiscsak ellentmondban az
Orszaggytilésnek azon bizottsdga, amely oktatasi tligyekkel is foglalkozik, a
felsGoktatasi torvény modositasat nem targyalta. Az eljardsnak, még egyszer
mondom, megfelelS, a normalis észjarasnak meg nem. K6szonom szépen.

ELNOK: Mas képvisel6i hozzaszolasi szandék van-e? (Senki sem jelentkezik.)
Nem latok jelzést. Szab6 Szabolcs kivan valaszolni? (Szabd Szabolcs igent int.) Jelzi,
hogy igen. Tessék!

Szabo Szabolcs reflexioja

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom szépen. Valéban tgy van, ahogy
Hiller képvisel6tarsam, alelnok Gr emlegette, hogy igen, a bizottsag el6tt elvileg errdl
nem beszéltiink, nem beszélhettiink eddig. Tobbek kozott egy olyan levél hatésara,
amit Semjén Zsolt irt al4 agy (Kunhalmi Agnes: Ott sem volt!), hogy egyébként nem
volt itthon. Tehat, mondjuk igy, jogilag is picit kényes a helyzet.

De ami a tartalmat illeti a dolognak, azt gondolom, hogy az 6nok szamaéra is
nyilvanval6, hogy jelentés problémat generaltak ezzel a lex-CEU-val. Kifejezetten
szakmai tiltakozast valtott ki mindenhol a vilagban. Nyilvin nem lehet
félrevezetettnek tekinteni Nobel-dijas tud6sokat a vilag minden tajarél. Ennek
megfelelen azt gondolom, hogy (Kunhalmi Agnes: De lehet!) az egyetlen megoldasi
lehet6sége annak az, hogy hatalyon Kkiviil kell helyezni a torvényt. Szerintem
nyugodtan fel lehet sz6litani a kormanyt is, hogy intézkedjen az iigyben, hogy legyen
benytjtva egy modositési javaslat, vagy hatalyon kiviil helyezési javaslat. Nyilvan
pontosan tudjuk, hogy a kormany, a mindenkori kormany, a mindenkori
kormanyparti frakcidk, bar jogilag kiilon entitas, de mégiscsak a kormanyparti
frakciobol keriil ki, 6k biztositjak a hatterét, vice versa ez igy milikodik. Koszonom
szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Most a targysorozatba vételrsl dontiink. Ki az, aki tadmogatja a
H/15430. szamon Szab6 Szabolcs és Szelényi Zsuzsanna képvisel6k altal elGterjesztett
hatérozati javaslat targysorozatba vételét? Aki igen, kérem, jelezze! (Szavazds.) Hat
igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Kilenc nem szavazat.
Tartozkodas? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt. A bizottsdg nem vette
targysorozatba. Ezzel a hatodik napirendi pontot lezarom.
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Az iilés berekesztése
Hetedik napirendi pontunk az egyebek. Kérdezem, hogy van-e valakinek

felvetése az egyebek kozott. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelzést. Az egyebek
napirendi pontot és a bizottsagi tilést bezarom. J6 munkat kivanok!

(Az iilés befejezésének idopontja: 10 6ra 28 perc)

Duaré Dora
a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezeté:  dr. Lestar Eva



